ZP/SZ/18/98 






               Białystok, dn. 24.07.2018r.
Ogłoszenie o wyborze oferty najkorzystniejszej 

Działając w oparciu o art. 92 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. 2017r., poz. 1579, 2018), Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Białymstoku informuje, iż w wyniku postępowania nr 11/SZ/2018, przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę artykułów żywnościowych w 10 pakietach do USK w Białymstoku ul. Żurawia 14, ogłoszonego w BZP i na stronie internetowej Szpitala wygrały firmy:
W zakresie pakietu nr 1: Zakład Mięsny BOST Jakim B., Jakim S.  Sp. Jawna, ul. Lipowa 48, 18-106 Turośń Kościelna (oferta nr 9)
W zakresie pakietu nr 2: PPM KBS Sp. z o.o., Potoczyzna 33a 19-100 Mońki (oferta nr 1)
W zakresie pakietu nr 3: PPM KBS Sp. z o.o., Potoczyzna 33a 19-100 Mońki (oferta nr 1)
W zakresie pakietu nr 4: Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)

W zakresie pakietu nr 5: Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
W zakresie pakietu nr 6: postępowanie unieważniono na podstawie Art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp – nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu 
W zakresie pakietu nr 7: Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
W zakresie pakietu nr 8: Sprzedaż Hurtowa Owoców i Warzyw Teresa Mortel, ul. Witosa 30 17-120 Brańsk (oferta nr 11)
W zakresie pakietu nr 9: Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
W zakresie pakietu nr 10: Podlaskie Przedsiębiorstwo Mięsne Sp. z o. o. , ul. Dojnowska 61/1, 15-557 Białystok (oferta nr 10)
Oferty tych firm wybrane jako najkorzystniejsze spełniają wszystkie graniczne wymogi podmiotowe i przedmiotowe określone przez Zamawiającego w przedmiotowej SIWZ oraz otrzymały maksymalną liczbę punktów w kryteriach oceny ofert: Cena - 60%, Żywność pochodząca z produkcji ekologicznej - 40% 
Do Pakietu nr 1 przystąpiły firmy: PPM KBS Sp. z o. o., Potoczyzna 33a 19-100 Mońki (oferta nr 1), Zakład Mięsny BOST Jakim B., Jakim S.  Sp. Jawna, ul. Lipowa 48, 18-106 Turośń Kościelna (oferta nr 9)

Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena odpowiednio – 55,83 pkt., 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej odpowiednio – 0 pkt., 0 pkt. Łącznie odpowiednio – 55,83 pkt., 60 pkt.
Do Pakietu nr 2 przystąpiły firmy: PPM KBS Sp. z o.o., Potoczyzna 33a 19-100 Mońki (oferta nr 1)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena – 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie – 60 pkt. 
Do Pakietu nr 3 przystąpiły firmy: PPM KBS Sp. z o.o., Potoczyzna 33a 19-100 Mońki (oferta nr 1)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena – 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie –60 pkt. 
Do Pakietu nr 4 przystąpiły firmy: Neptun Włodzimierz Grochulski, ul. Zachodnia 24/21 15-345 Białystok (oferta nr 3 – oferta odrzucona), Iglotex Łukasz Sp. z o. o., Porosły 99, 16-070 Choroszcz (oferta nr 6 - oferta odrzucona), Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena - 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie - 60 pkt.
Do Pakietu nr 5 przystąpiły firmy: Iglotex Łukasz Sp. z o. o., Porosły 99, 16-070 Choroszcz (oferta nr 6 - oferta odrzucona), Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena - 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie - 60 pkt.

Do Pakietu nr 6 przystąpiły firmy: SOT PM, ul. Handlowa 4 15-959 Białystok (oferta nr 7 – oferta odrzucona), postępowanie unieważniono na podstawie Art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp – nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu 
Do Pakietu nr 7 przystąpiły firmy: SOT PM, ul. Handlowa 4 15-959 Białystok (oferta nr 7 – oferta odrzucona), Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena – 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie odpowiednio –60 pkt. 

Do Pakietu nr 8 przystąpiły firmy: Lewian Wiesław Leoniuk, Baciki Bliższe 101, 17-300 Siemiatycze (oferta nr 4 – oferta odrzucona), Sprzedaż Hurtowa Owoców i Warzyw Teresa Mortel, ul. Witosa 30 17-120 Brańsk (oferta nr 11), Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe MANGO Detal Hurt, ul .Poddolna 63, 17-200 Hajnówka (oferta nr 12 – oferta odrzucona)

Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena – 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej – 0 pkt. Łącznie – 60 pkt. 

Do Pakietu nr 9 przystąpiły firmy: Lewian Wiesław Leoniuk, Baciki Bliższe 101, 17-300 Siemiatycze (oferta nr 4 – oferta odrzucona), Hurt i Detal Artykuły Spożywczo -  Rolne Anna Siekierko, ul. Szpitalna 24 18-200 Wysokie Mazowieckie (oferta nr 8), Sprzedaż Hurtowa Owoców i Warzyw Teresa Mortel, ul. Witosa 30 17-120 Brańsk (oferta nr 11), Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe MANGO Detal Hurt, ul .Poddolna 63, 17-200 Hajnówka (oferta nr 12 – oferta odrzucona)
Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena odpowiednio – 60 pkt., 45,88 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej odpowiednio – 0 pkt., 0 pkt. Łącznie odpowiednio –60 pkt., 45,88 pkt. 

Do Pakietu nr 10 przystąpiły firmy: PSS SPOŁEM w Białymstoku, Rynek Kościuszki 15, 15-950 Białystok (oferta nr 5), Podlaskie Przedsiębiorstwo Mięsne Sp. z o. o. , ul. Dojnowska 61/1, 15-557 Białystok (oferta nr 10)

Streszczenie oceny i porównanie ofert: cena odpowiednio – 36,40 pkt., 60 pkt., żywność pochodząca z produkcji ekologicznej odpowiednio – 0 pkt., 0 pkt. Łącznie odpowiednio – 36,40 pkt., 60 pkt. 

OFERTY ODRZUCONE

1. Oferta firmy Neptun Włodzimierz Grochulski, ul. Zachodnia 24/21 15-345 Białystok (oferta nr 3) w zakresie pakietu nr 4, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie

Prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt. 2 - Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Faktyczne:

Niespełnienie wymogu SIWZ w zakresie formy złożenia oświadczenia o braku podstaw wykluczenia oraz spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiącego Załącznik nr 3 do SIWZ, które (zgodnie z Rozdziałem VI SIWZ) należało przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę upoważnioną do reprezentowania firmy na zewnątrz i zaciągania zobowiązań w wysokości odpowiadającej cenie oferty, w terminie składania ofert. Zgodnie  z punktem 1g) obowiązek złożenia oświadczenia w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym w sposób określony powyżej dotyczy również oświadczenia składanego na wezwanie w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, co Zamawiający czynił.
2. Oferta firmy Lewian Wiesław Leoniuk, Baciki Bliższe 101, 17-300 Siemiatycze (oferta nr 4)

w zakresie pakietów nr 8, 9, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie

Prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt. 2 - Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Faktyczne:

Niespełnienie wymogu SIWZ w zakresie formy złożenia oświadczenia o braku podstaw wykluczenia oraz spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiącego Załącznik nr 3 do SIWZ, które (zgodnie z Rozdziałem VI SIWZ) należało przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę upoważnioną do reprezentowania firmy na zewnątrz i zaciągania zobowiązań w wysokości odpowiadającej cenie oferty, w terminie składania ofert. Zgodnie  z punktem 1g) obowiązek złożenia oświadczenia w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym w sposób określony powyżej dotyczy również oświadczenia składanego na wezwanie w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, co Zamawiający czynił.

3. Oferta firmy Iglotex Łukasz Sp. z o. o., Porosły 99, 16-070 Choroszcz (oferta nr 6) w zakresie pakietów nr 4, 5, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie

Prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt. 2 - Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Faktyczne:

Niespełnienie wymogu SIWZ w zakresie formy złożenia oświadczenia o braku podstaw wykluczenia oraz spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiącego Załącznik nr 3 do SIWZ, które (zgodnie z Rozdziałem VI SIWZ) należało przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę upoważnioną do reprezentowania firmy na zewnątrz i zaciągania zobowiązań w wysokości odpowiadającej cenie oferty, w terminie składania ofert. Zgodnie  z punktem 1g) obowiązek złożenia oświadczenia w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym w sposób określony powyżej dotyczy również oświadczenia składanego na wezwanie w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, co Zamawiający czynił.

4. Oferta firmy SOT PM, ul. Handlowa 4 15-959 Białystok (oferta nr 7) w zakresie pakietów nr 6, 7 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie

Prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt. 2 - Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Faktyczne:

Niespełnienie wymogu SIWZ w zakresie formy złożenia oświadczenia o braku podstaw wykluczenia oraz spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiącego Załącznik nr 3 do SIWZ, które (zgodnie z Rozdziałem VI SIWZ) należało przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę upoważnioną do reprezentowania firmy na zewnątrz i zaciągania zobowiązań w wysokości odpowiadającej cenie oferty, w terminie składania ofert. Zgodnie  z punktem 1g) obowiązek złożenia oświadczenia w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym w sposób określony powyżej dotyczy również oświadczenia składanego na wezwanie w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, co Zamawiający czynił.

5. Oferta firmy Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe MANGO Detal Hurt, ul. Poddolna 63, 17-200 Hajnówka (oferta nr 12) w zakresie pakietów nr 8, 9 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Uzasadnienie

Prawne:

Art. 89 ust. 1 pkt. 2 - Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Faktyczne:

Niespełnienie wymogu SIWZ w zakresie formy złożenia oświadczenia o braku podstaw wykluczenia oraz spełnianiu warunków udziału w postępowaniu stanowiącego Załącznik nr 3 do SIWZ, które (zgodnie z Rozdziałem VI SIWZ) należało przesłać w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez osobę upoważnioną do reprezentowania firmy na zewnątrz i zaciągania zobowiązań w wysokości odpowiadającej cenie oferty, w terminie składania ofert. Zgodnie  z punktem 1g) obowiązek złożenia oświadczenia w postaci elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym w sposób określony powyżej dotyczy również oświadczenia składanego na wezwanie w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, co Zamawiający czynił.

W prowadzonym postępowaniu nie wykluczono wykonawców.

W prowadzonym postępowaniu nie przewidziano ustanowienia dynamicznego systemu zakupów.

Zamawiający informuje, iż umowa w sprawie przedmiotowego zamówienia publicznego może być zawarta 
- po upływie 1 dnia od daty zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej (pakiet 2, 3)
- po upływie 5 dni od daty zawiadomienia o wyborze oferty najkorzystniejszej (pakiety 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10)
Przewidywany termin zawarcia umowy:
01.08.2018r. 

